Marek Jan Siemek

Sartre i filozofia!

Nawet dla najszerszego kregu ludzi czytajacych ksiazki Jean-Paul Sartre nie jest postacia
nieznana. Mozna wregcz pokusi¢ si¢ o przypuszczenie, ze sposrod wybitnych filozofow XX wieku
wlasnie on umial zyskac¢ sobie rozgtos najwigkszy. Stalo si¢ to oczywiscie gtownie — jesli nie
przede wszystkim — za sprawa jego tworczosci literackiej, Scisle wprzegnigtej w stuzbe
filozoficznej teorii, a zarazem wyjatkowo przeciez poczytnej. Istotnie, rzadko zdarzaja sig
mysliciele, ktorzy potrafiliby tak szczesliwie jak Sartre polaczy¢ walory filozofa i pisarza. A
filozofia wszak znacznie poszerza zasigg swych oddziatywan, jesli postuguje si¢ takze artystyczna
forma powiesci czy dramatu.

Ale to przymierze filozofii z literatura ma tez swa druga, niekorzystna strong. Bowiem za t¢
masowa juz popularnos$¢ filozofia ptaci zwykle wysoka cene: ,literacki” stereotyp doktryny —
jaskrawo upraszczajacy, a nierzadko wrecz deformujacy jej tezy — utrwala si¢ w $wiadomosci
spolecznej powszechniej, szybciej, a przez to i mocniej nizli doktryna wtasciwa, ktéra z
koniecznosci dociera tylko do stosunkowo waskiego kregu filozoféw akademickich. I tak chyba
stalo si¢ w przypadku Sartre’a. Obiegowe wyobrazenia o jego pogladach, a nawet o calej filozofii
egzystencjalnej] w ogole, ksztattowala u nas — jak zreszta wszgdzie — jego produkcja literacka.
Dzialo si¢ to z wyrazna krzywda dla tego mysliciela, znacznie ciekawszego 1 bardziej oryginalnego
niz mozna by sadzi¢ na podstawie jego pisarstwa. I cho¢ na krzywdg t¢ Sartre poniekad sam sobie
zashuzyl, tak nierozwaznie sprowadzajac Ateng na Parnas, to przeciez czas juz na rekompensate;
czas spojrze¢ bardziej obiektywnie i mniej ,literacko” na t¢ filozofig, ktéra dzi§ juz na pewno
stanowi spory kawatek intelektualnej historii XX wieku.

Z tego punktu widzenia z wielka satysfakcja odnotowac trzeba pierwsza polska monografie
mysli filozoficznej autora Drog wolnosci. Jest nia ksiazka Wiestawa Gromczynskiego pt. Czlowiek
— Swiat rzeczy — Bég w filozofii Sartre’a’, opublikowana nakladem PWN. W tej obszernie
zakrojonej pracy autor podjal probe systematycznej rekonstrukcji sartrowskiej doktryny wprost — a
wigc tak jak jest ona wylozona w podstawowych tekstach filozoficznych tego mysliciela. 1 bez
przesady mozna powiedzie¢, ze wynik tej proby jest wrecz odkrywcezy. Sartre, jakiego przedstawia
w swej ksiazce Gromcezynski, wielce rdzni si¢ — 1 to na korzys¢ swoja — od obiegowych stereotypow
egzystencjalizmu, jakie dotad ciaza u nas na srodowiskach tzw. ,,inteligencji humanistyczne;j”.

Przede wszystkim przedstawiony jest tu wyraznie i bez uproszczen zespdt rzeczywistych,
autentycznie filozoficznych pytan i problemow, ktore stanowia punkt wyjscia mysli Sartre’a, a ktore
funkcjonuja w samym centrum intelektualnej przestrzeni XX wieku catkiem niezaleznie od tego,
czy komus si¢ to podoba, czy nie. Pytania te koncentruja si¢ wokot jednej sprawy naczelnej: czym
jest cztowiek? Jakiego rodzaju byt mu przystuguje? Na czym polega jego wiez z zewngtrzna
rzeczywistoscia pozaludzka, co za§ stanowi osobliwos¢ wilasciwa tylko jego istnieniu? Stowem,
idzie o filozoficzna teori¢ czlowieczenstwa, o ontologie ludzkiej egzystencji. Egzystencji, gdyz dla
Sartre’a prawdziwa ,,istota” czlowieka jest jego ,.istnienie”, jego ,,byt dla siebie”, czyli $wiadome
przezywanie 1 tworzenie siebie samego jako podmiotu, ktory poprzez ciaglte akty wyboru nadaje
sens zarowno swemu zyciu (tworzy wigc dopiero swa ,,esencj¢”’, ktéra o tyle tez jest wtorna wobec
»egzystencji”), jak i $wiatu przedmiotowemu.

Te sartrowska ontologie podmiotowosci przedstawia Gromczynski w jej dwustronnie
polemicznym kontek$cie. Z jednej strony — jako opozycje przeciw ,substancjalistycznemu”
mysleniu wspotczesnego scjentyzmu i pozytywizmu, ktore zgota nie pozostawia miejsca na ludzka
subiektywnos$¢, w calosci redukujac cztowieka do statusu bytu przedmiotowego na podobienstwo
rzeczy lub zjawisk przyrody. W tym punkcie stusznie eksponuje autor przede wszystkim te watki
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egzystencjalistycznej krytyki, ktore wskazuja na filozoficzng niedostatecznos¢ 1 ograniczonos¢
poznawczego horyzontu nauki i tzw. filozofii ,,naukowych”. Watki — dodajmy to — ktdére od tego
czasu na trwale weszly juz w skfad krytycznej samowiedzy epistemologicznej wspotczesnego
myslenia naukowego.

Z drugiej strony, mamy tu wyraznie zarysowana opozycje¢ Sartre’a wobec idealizmu
fenomenologii Husserla, ktoéry znéw, odwrotnie, sktonny byl obiektywny byt przedmiotow
zewngtrznych sprowadzac ostatecznie do znaczeniotwodrczych intencji podmiotu 1 jego ,.czystej”
swiadomosci. Podkreslajac, jak wiele zaczerpnat Sartre od Husserla — zwlaszcza w swej krytyce
scjentyzmu 1 naturalizmu — koncentruje si¢ wszakze autor na pokazaniu tego, co obu myslicieli
r6zni. Na pierwszy plan wysuwaja si¢ tu wigc sartrowskie proby przezwycigzenia idealistycznych
konsekwencji fenomenologii — a to poprzez fundamentalne ,,zakorzenienie” §wiadomos$ci w bycie
zewngtrznym, ktorego niewatpliwa obiektywno$¢ mierzy si¢ choéby oporem, stawianym
swiadomosci wlasnie.

Szczegolnie interesujace 1 ptodne sa te partie ksiazki Gromczynskiego, ktore poswigcone sa
krytycznemu przewartosciowaniu dos¢ rozpowszechnionych opinii o rzekomo ,,nienaukowym”
charakterze filozofii Sartre’a. Autor zadowalajaco wykazuje, ze opinie te oparte sa na zasadniczym
nieporozumieniu. Po pierwsze, ontologia sartrowska sytuuje si¢ nie wbrew naukom szczegdélowym,
lecz raczej na odmiennym niz one poziomie myslowym i problemowym: na poziomie sensow i
znaczen, wyborow 1 warto$ciowan. Po wtdre, uszczegdlowione tezy tej ontologii — przynajmniej
niektore — moga by¢ sformutowane takze w empirycznym jezyku nauki i o tyle daja si¢ jak gdyby
posrednio weryfikowa¢. Co wigcej, weryfikacja taka — jak to przekonywajaco pokazuje
Gromcezynski — nie tylko nie przeczy teoretycznym koncepcjom Sartre’a, lecz w wielu wypadkach
wlasnie je potwierdza — jak np. w wypadku znanej sartrowskiej teorii poznania i percepcji, opartej
na przekonaniu o aktywnej, sensotworczej roli podmiotu w procesie poznawczym. W osobnym
rozdziale poswigconym tej sprawie (jest to jeden z najciekawszych rozdziatow ksiazki) autor
ujawnia daleko idaca zbieznos¢ tej teorii z ustaleniami wspolczesnej wiedzy psychologicznej — i to
zbiezno$¢ nie tylko w krytyce atomistycznych i ,,reprezentacjonistycznych” pogladéw psychologii
tradycyjnej, ale takze w wielu pozytywnych ujeciach teorii postrzegania i wyobrazania.

Obok tej problematyki omawia tez autor stosunek Sartre’a do Hegla oraz do Marksa i
marksizmu, takze tutaj dokonujac krytycznej rewaloryzacji pewnych uproszczonych i
dogmatycznych ocen. W tej czgsci ksiazki moze najbardziej daje si¢ odczu¢ waski wykroj jej
problematyki, ograniczonej tylko do klasycznie ,egzystencjalnej” filozofii Sartre’a z lat
czterdziestych 1 piecdziesiatych, w zasadzie wigc catkowicie pomijajacej ostatnie pigtnastolecie jej
ewolucji. Wiadomo, ze zwlaszcza z punktu widzenia stosunku Sartre’a do marksizmu ten ostatni
okres jest szczegblnie znaczacy. Za to mozemy w ksiazce wyraznie przesledzi¢ wszystkie
przestanki, ktére obecny zwrot ku marksizmowi jak gdyby zapowiadaly juz w mys$li Sartre’a
»klasycznego”. Nie bez zwiazku z tym pozostaje problematyka ostatniej czesci ksiazki: poglady
Sartre’a w kwestiach Boga i religii, sens ateistycznego humanizmu filozofii egzystencjalne;.

Jest to ksiazka wazna 1 godna czytania. Doniosto$¢ przedmiotu oraz wnikliwo$¢ i
interpretacyjna rzetelno$¢ analiz czynia z niej jedna z najciekawszych pozycji w zorientowanym na
wspotczesnos¢ filozoficznym pismiennictwie w naszym kraju.
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