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Hegel w Rosji

Rozwdj mysli rosyjskiej dokonywat si¢ w przewazajacej mierze pod wplywem
oddziatywania najwazniejszych kierunkow 1 postaci filozofii zachodniej. Nie byt to przy tym
wplyw jednostronny i przyjmowany w sposob bierny. Najczgsciej byta to inspiracja prowadzaca do
tworczych, niekiedy wrecz nowatorskich rezultatow, do kreatywnej kontynuacji zrédet. Mysl
rosyjska potrafita uchwyci¢ i wyrazi¢ istotne problemy, sprzecznos$ci i konsekwencje (niekiedy
niespodziewane) zachodnioeuropejskich projektow filozoficznych, ktére niezbyt wyraznie
dostrzegalne byly ,,od wewnatrz”, z perspektywy intelektualnej Zachodu. Nadawalo to mysli
rosyjskiej] — mimo jej ewidentnego zapoOznienia, mimo braku, a przynajmniej stabosci,
konstytutywnych elementéw tradycji europejskiej (antyk, scholastyka, humanizm, kartezjanizm) —
oryginalnos¢ i wnikliwos$¢, dostrzegana i doceniang takze z perspektywy Zachodu.

Do filozofow, ktorzy odegrali najwigksza role w ksztalttowaniu si¢ i1 rozwoju mysli
rosyjskiej naleza z pewnoscia: Wolter, Schelling, Feuerbach, Comte i1 Spencer, Nietzsche, Marks,
Spengler. Szczego6lne miejsce zajmuje tu filozofia Hegla, ktérej zarowno intensywnos¢, jak i
dhugotrwatos¢ oddziatywania, zdaje si¢ wyraznie przewyzsza¢ wplywy innych myslicieli. To z
kolei wynika¢ moze nie tylko z sugestywnos$ci konstrukcji teoretycznych Hegla, ich imponujaco
wszechstronnego zakresu oraz ich uzyteczno$ci merytorycznej i terminologicznej dla filozofow w
Rosji, ale takze z jakiego$ glebszego — intelektualnego, mentalnego, filozoficznego -
powinowactwa lub wspdtmiernosci mysli Hegla z filozofia rosyjska jako taka, w jej
najogolniejszym ujeciu. ,,Kariera” Hegla w Rosji pozwala bez wigkszych oporéw przyjmowaé —
przynajmniej jako hipotezg — twierdzenia takze wspodlczesnych badaczy, iz w zadnym innych kraju,
nawet w Niemczech, Hegel nie odniost takiego sukcesu, jak w Rosji; co wigcej, ze datujacy si¢ od
poczatku lat 30-tych XIX wieku wptyw Hegla na mysl rosyjska ciagle ro$nie 1 pogiebia sig.

Probujac okresli¢ owa wspdtmiernos¢ mysli Hegla i filozofii rosyjskiej wskazaliby$my na:

1. Pokrewienstwo zrédet historyczno-filozoficznych, ktéorymi jest szeroko rozumiana
tradycja neoplatonska, rozpoczynajaca si¢ od Plotyna — cho¢ majaca wcze$niej swe prefigury
oczywiscie w Platonie oraz, w jeszcze wigkszej by¢ moze mierze, w Heraklicie — a kontynuowana
przez Pseudo-Dionizego Areopagite, teologi¢ bizantyjska (na Wschodzie) oraz Eriugeng i Mistrza
Eckharta (na Zachodzie), nastgpnie przez Bohmego, Spinozg, Schellinga i1 klasyczna filozofi¢
niemiecka. Ta wlasnie tradycja stanowi gltowny korzen zaréwno heglizmu, jak i teologii
prawostawnej oraz gtownych kierunkow swieckiej mysli rosyjskie;.

2. Myslenie calo$ciowe, integralne, postrzegajace swiat jako majacy u swego zrodla pewna
metafizyczng cato$¢; dopiero w jej $swietle mozliwe jest jakiekolwiek rozumne i sensowne
rozpoznawanie faktow, rzeczy i wydarzen ze sfery empirycznej. Calo$¢ poprzedza czgsci; poza ta
catoscia wszelka rzecz jednostkowa jest pozorem, przypadkiem, nicoscia.

3. Dynamiczne, a nie statyczne ujmowanie rzeczywistosci, co odnosi si¢ nie tylko i nie tyle
do $§wiata materialnego (co byloby banalne), lecz nade wszystko do sfery bytu metafizycznego. Nie
jest wigc tak, ze zmystowo uchwytywalna zmienno$¢ i ruch §wiata przestaniaja jedynie jakas
plaszczyzng substancjalnej statosci, trwatosci 1 jednosci; rowniez ta zrédtowa ptaszczyzna znajduje
si¢ w stanie ruchu, dynamiki, napigcia. Ujawniajace si¢ w jej Swietle warto$ci sa nie tyle przez nia
ontologicznie gwarantowane, co raczej postulowane, wraz z nieusuwalnym wymiarem wolnosci i
tworzenia; sa nie dane, ale zadane.

4. Historyczno$¢ 1 spoteczno$¢ (wspolnotowos¢) bytu, co wynika — nota bene — z
poprzedniego punktu i oznacza drugorzednos$¢ zagadnien zwiazanych z metafizyka przyrody oraz
teorii poznania wobec kwestii dynamiki bytu spoteczno-historycznego. Klasyczne zagadnienia

1 Zrodlo: ,Idee w Rosji. Leksykon rosyjsko-polsko-angielski”, Andrzej de Lazari (red.), t. 4, wyd. Ibidem, Warszawa
2000, str. a-b.
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filozoficzne zostaja tu pozbawione statycznosci i formalno-logicznej jednoznaczno$ci; ich trescia
staja si¢ nie trwate formuly definicyjne, ale r6zne wymiary dynamiki spoteczno-historycznej. Nie
przyroda i nie abstrakcyjna jednostka jest wlasciwym przedmiotem filozofii, ale intersubiektywna
przestrzen bytu spotecznego.

5. Dialektyka, ktora jest myslowym uchwytywaniem dynamiki bytu w pojgciach. Myslenie
dialektyczne oznacza, iz logika formalna jest zbyt jednostronna i uboga dla uchwycenia
rzeczywistego charakteru bytu. Prawda nie ma tu juz odniesienia do trwatlej, substancjalnej
podstawy ontologicznej, lecz osiagana jest w procesie walki przeciwienstw, sporu, dialogu; prawda
jest stawaniem si¢ prawdy. Wiaze si¢ z tym charakterystyczna dla Hegla, jak 1 dla mys$li rosyjskie;j,
swiadomo$¢ ztozonosci 1 wielowymiarowosci myS$lenia, czego wyrazistym przejawem jest
odréznianie jakoSciowo roéznych sfer $wiadomosci potocznej, rozsadku i rozumu (w innej
terminologii: zmystowos$ci, duszy i1 ducha), ulegajacych zreszta dalszym konkretyzujacym
komplikacjom. Racjonalizm na przyklad francuskiego O$wiecenia (czy pozytywizmu) jawi si¢ w tej
perspektywie jako upraszczajaca pochwata rozumu. Ztozono$¢ i dynamizm rozumu nie oznacza
jednak braku mozliwos$ci rozpoznawania jego regut (a tym samym regut badanej rzeczywistosci
historycznej), przeciwnie: rozpoznawanie praw rozwoju, logiki ruchu, jest zasadniczym celem
filozofii, a najogdlniejszym prawidtem tu obowiazujacym jest zasada triady.

6. Myslenie dialektyczne u Hegla, co odnosi si¢ réwniez do mysli rosyjskiej, oznacza
jeszcze jedno: przekraczanie granicy migdzy sfera mysli a rzeczywisto$cia; oznacza metafizyczna
(cho¢ poczatkowo tylko potencjalng, zadang) jedno$¢ mysli i rzeczywisto$ci. Historia jest wiasnie
przestrzenia ciaglego zaposredniczania, oddzialywania na siebie mysli i rzeczywistosci, ktorego
efektem jest konkretyzacja myS$lenia oraz racjonalizacja (uduchowienie) rzeczywistosci, czyli
wolnos¢. Ujmujac to inaczej: nie ma tu trwalej odrgbnosci migdzy sfera bytu a powinnosci (tak
charakterystycznej dla tradycji kantowskiej). Dlatego tez zarowno Hegel, jak i filozofia rosyjska z
krytycyzmem odnosza si¢ do formalizmu i abstrakcjonizmu etycznego.

7. Dwuznaczna pozycja Absolutu. Cho¢ zarowno filozofia Hegla, jak i wigkszos¢ rosyjskich
koncepcji filozoficznych, opieraja si¢ na centralnej roli Absolutu, to zarazem jego dynamizm,
przekraczanie w procesie historycznym granicy migdzy $wiatem mysli a rzeczywisto$cia, oraz
nieredukowalnos¢ tejze historii rowniez z punktu widzenia Absolutu, czynia jego absolutno$¢ dosé
watpliwa. Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, czy u Hegla Absolut jest bytem transcendentnym
wobec §wiata czy tez immanentnym; z kolei licznym rosyjskim koncepcjom filozoficznym, nawet
aspirujacym do chrzescijanskiej prawowiernosci, do§¢ powszechnie stawia si¢ zarzut panteizmu,
majacy — wedle niektorych badaczy — swe zrédto w samych poczatkach teologii prawostawnej, u
Pseudo-Dionizego i w tradycji neoplatonskie;j.

Przedstawmy teraz najwazniejsze punkty historii heglizmu w Rosji. Jego poczatki wiaza sig
z kotkiem Stankiewicza, a nade wszystko z intensywnymi poszukiwaniami intelektualnymi M.
Bakunina oraz W. Bielinskiego. Poprzez fascynacj¢ Heglem mysliciele tego kregu przezwycigzali
milodzienczy 1 egzaltowany romantyzm, subiektywizm, pigknoduchostwo; w krag swych
zainteresowan wiaczali rzeczywisto$¢ zmystowa oraz polityczno-spoteczna. M. Bakunin, bedacy
prawdziwym entuzjasta Hegla, przekonany byt, ze filozofia berlinskiego mysliciela potrafi
rozwigzan wszelkie problemy ludzkiego bytu i mys$lenia, Ze jej uniwersalizm jest nie tylko
projektem filozoficznym, ale wlasciwa cecha wlasna. Dostrzegajac realizm heglizmu, podkreslat
zarazem znaczenie w nim zasady negacji, prowadzacej do radykalnej, ukierunkowanej rewolucyjnie
filozofii czynu. Artykut Reakcja w Niemczech (opublikowany pod pseudonimem w prasie
niemieckiej) stawial Bakunina w krggu znaczacych przedstawicieli lewicy heglowskiej. Dla W.
Bielinskiego z kolei istota heglizmu byla teza o rozumnosci rzeczywistosci, z ktorej wyprowadzat
wniosek o konieczno$ci pogodzenia z rzeczywisto$cia w najbardziej dostownym tego stowa
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znaczeniu. Zmagania Bielinskiego z Heglem §ledzone i analizowane byly przez dlugie lata przez
przedstawicieli rosyjskiej inteligencji, spotykajac si¢ z przeciwstawnymi ocenami. Dla Plechanowa,
na przyktad, Bielinskiego ,,pogodzenie z rzeczywistoscia” byto znakomita 1 gigboka intelektualnie
szkota realizmu i obiektywizmu, dla D. Czyzewskiego natomiast pseudoheglowskim fatalistycznym
betkotem, trywializujacym 1 banalizujacym poglady tworcy Fenomenologii ducha.

Sporna kwestia pozostaje wptyw filozofii Hegla na Czaadajewa, slowianofilow oraz
Hercena; z cala pewnoS$cia wszakze nastrdj intelektualny i1 problematyka heglizmu bez wigkszego
trudu daje si¢ odnalez¢ w ich dzietach. Warto tez wymieni¢ tu T. Granowskiego, reprezentujacego
»heglizm akademicki” 1 podkreslajacego znaczenie projektu Hegla dla badan historycznych.
Szczegdlne znacznie miaty tu, zdaniem Granowskiego, heglowskie idee immanentnej analizy
procesu historycznego, roli wielkich jednostek w historii, sprzeczno$ci migdzy intencjami a
skutkami ludzkich dziatan, koncepcja ,,chytro$ci ducha dziejow”. Wszystkie te zagadnienia wejda
w sktad ,,przekletych probleméw” filozofii rosyjskie;.

Epoka tzw. o$wiecicielstwa, odgrywajaca ogromna rolg polityczna i §wiatopogladowa w
historii Rosji, byla zarazem sptyceniem rosyjskiej filozofii. Znamienne byto dystansowanie sig
myslicieli tej formacji od Hegla, ktoremu zarzucano (z pozycji naturalistycznego materializmu)
idealizm, spirytualizm, formalizm myslenia, abstrakcjonizm, reakcjonizm. Zarzuty te byly o tyle
zrozumiale w 6wczesnej atmosferze intelektualnej Rosji, ze swego rodzaju ,,wytacznos¢ na Hegla”
zdobyt sobie N. Strachow, preferujacy wyraznie prawicowa wyktadni¢ heglizmu, oskarzajacy
lewice heglowska o intelektualny i spoleczny nihilizm. W oczach Strachowa najwazniejszymi
cechami filozofii Hegla byly: uniwersalizm, systemowos$¢, racjonalizm, realizm polityczny, a takze
silna obecnos¢ aspektu teologicznego.

Istotng rolg odgrywat heglizm w pogladach J. Plechanowa, szczegdlnie w okresie jego
przechodzenia od narodnictwa do marksizmu (lata 80-te XIX w.). To w znacznej mierze mys$l
Hegla inspirowala krytyczna oceng czy raczej samooceng, jakiej poddat Plechanow narodnictwo,
zarzucajac mu subiektywizm, woluntaryzm, romantyzm i blankizm, a postulujac myslenie zdajace
sprawe z realnego przebiegu procesOw historycznych, odkrywajace obiektywne prawidtowosci tych
procesow, dostrzegajace rolg mas i gospodarki w historii. Filozofia Hegla odgrywata role istotnego
pomostu, kierujacego Plechanowa w stron¢ marksizmu.

Najwybitniejszymi wszakze rosyjskimi myslicielami konca XIX wieku, w ktorych
pogladach filozofia Hegla obecna byla w sposob afirmatywny (nie wykluczajacy przy tym
krytycyzmu), byli W. Sotowjow i B. Cziczerin. Sotowjow odwotywat si¢ do heglowskiej tezy o
historycznej, wspolnotowej 1 triadycznej naturze bytu. Szczeg6lnie w umiejgtnosci budowania
triadycznych figur objasniania rzeczywistosci historycznej oraz psychologicznej (figur zazwyczaj
bardzo sugestywnych i rzeczywiscie wyjasniajacych) byt Sotowjow juz nie tylko uczniem, ale
petnoprawnym konkurentem Hegla. Cziczerin z kolei, odwolujac si¢ z pelna $wiadomoscia i
akademicka powaga do autorytetu Hegla, wprowadzal zarazem istotne zmiany do systemu
niemieckiego filozofa. Dokonat przede wszystkim przesunigcia akcentu w dialektyce heglowskiej z
jej funkcji ontologiczno-historycznej na epistemologiczna; prowadzilo to do rezygnacji z tezy o
jednosci bytu i myslenia — dialektyka byta nie tyle ruchem bytu, co ruchem poznawania bytu.
Oznaczato to w istocie znaczacy zwrot w strong filozofii Kanta, ktore to zjawisko (dochodzenie do,
wczesniej stabo obecnego w mysli rosyjskiej, Kanta poprzez Hegla) stanie si¢ znamiennym i
interesujacym elementem rosyjskiej filozofii przetomu XIX i XX wieku (np. N. Diebolskij). Wazna
zmiang, jaka wprowadzit Cziczerin do swej wyktadni heglizmu bylto zastapienie triady schematem
tetradycznym. Miejsce figury ,,(1)pierwotna jednos$¢ (bezposrednios¢) — (2)wielo$¢ (abstrakcja) —
(3)konkretnos¢ (jednos¢ w roznorodnosci)” zajat schemat nastgpujacy: ,,(1)bezposrednia jedno$¢ —
(2)abstrakcyjna ogolnos¢ + (3)abstrakcyjna konkretno$¢ — (4)konkretna jedno$¢”. Podobnie jak
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Hegel, w panstwie widziat Cziczerin historyczne urzeczywistnienie si¢ rozumnosci, w odrdznieniu
natomiast od Hegla, najwyzszym szczeblem ducha absolutnego byta dlan nie filozofia, lecz religia.

W rosyjskiej filozofii religijnej poczatkow XX wieku, a nastepnie w filozofii emigracyjnej,
Hegel — niezaleznie od wyraznej $§wiadomos$ci powinowactwa migdzy heglizmem a filozofia
rosyjska — przestat odgrywac rolg istotnego punktu orientacyjnego dla poszukiwan intelektualnych i
duchowych. Decydowat o tym heglowski racjonalizm, systematyzm, pewna sklonnosé¢
materialistyczna, podchwycona przez marksizm. Filozofia tego kierunku odwotywata si¢
tymczasem do irracjonalizmu, intuicjonizmu, paradokséw wiary, antropocentryzmu oraz ocierajacej
si¢ niekiedy o nacjonalizm swoistosci ducha rosyjskiego. Szczegolne i nieco odrgbne stanowisko
zajal tu L. Iljin, autor znakomitych prac o Heglu, interpretujacy filozofi¢ niemieckiego mysliciela
jako zorganizowana wokot idei ,spekulatywnej konkretno$ci”, bedacej syntetycznym
przeciwienstwem ,.konkretno$ci empirycznej” i ,,formalnego abstrakcjonizmu”. Ograniczonoscia i
swego rodzaju tragizmem filozofii Hegla byta, zdaniem Iljina, sprzeczno$¢ migdzy rozumnoscia
pojecia a irracjonalnoscia empirycznej historii.

Rosyjski marksizm probowat traktowa¢ Hegla jako jedno z najwazniejszych zrodet
marksizmu. Bez watpienia prowadzilo to do nadania rosyjskiemu marksizmowi pewnej
intelektualnej solidno$ci (cho¢ — tak jak u Plechanowa i Deborina — okupionej schematycznym i
powierzchownym obiektywizmem) oraz glebi (Zeszyty filozoficzne Lenina), jednak w skali ogdlnej,
szczegOlnie po tzw. sporze mechanicystow z dialektykami w latach 20-tych, odwolywanie si¢ do
Hegla sprowadzato si¢ do czystej ornamentyki badz do mentorskiego pouczania o koniecznosci
materialistycznego stawiania Hegla 1 dialektyki ,,z glowy na nogi”. Po okresie stalinowskim Hegel
funkcjonowat w marksizmie radzieckim jako mistrz metody dialektycznej (aczkolwiek
wymagajacej materialistycznego skorygowania) i systemowosci, ale publikowane z tego zakresu
prace przypominaja — swa schematyczno$cia, doktrynerstwem, ,,dzieleniem wlosa na czworo”, a
zarazem ubieraniem banalnych oczywisto§ci w pozor naukowej glebi — raczej Sredniowieczna
scholastyke niz zywe myslenie dialektyczne spod znaku Hegla lub Marksa. Nie sposob nie
wspomnie¢ w tym miejscu o od$wiezajacych badaniach nad dialektyka E. Iljenkowa oraz o
biegnacych nieco na marginesie oficjalnego zycia filozoficznego ZSRR pracach A. Losjewa. W
obydwu wypadkach glowna inspiracja znakomitych osiagni¢¢ intelektualnych i historyczno-
filozoficznych byla filozofia Hegla, dokumentujaca w ten sposob réwniez w odniesieniu do mysli
rosyjskiej swa ciagla zywos¢ 1 moc inspiracyjna.
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